
PUNTO N. 3 O.d.G. – VERIFICA DELLA SALVAGUARDIA DEGLI EQUILIBRI DI 
BILANCIO (ART. 193, COMMA 2, DEL TUEL) E VARIAZIONE DI ASSESTAMENTO 
GENERALE (ART. 175, COMMA 8, DEL TUEL).  
 

SINDACO 
Passerei al punto n. 3, che è: “Verifica della salvaguardia degli equilibri di bilancio (articolo 

193, comma 2, del TUEL) e variazione di assestamento generale (articolo 175, comma 8, del TUEL)”.  
In breve, voglio farvi un riepilogo. Almeno una volta all'anno, entro il 13 luglio di ciascun anno, 

l'organo consiliare prevede con delibera di dare atto del permanere dagli equilibri generali di bilancio o, 
in caso di accertamento negativo, adottare contestualmente le misure necessarie a ripristinare il pareggio. 

Rispetto alla salvaguarda degli equilibri, si è dato atto che ogni responsabile del servizio ha 
provveduto alla verifica di tutte le poste di entrate e di spesa, ognuno ha la propria competenza e non 
sono state segnalate situazioni che possano pregiudicare gli equilibri di bilancio, né sono state segnalate 
presenze di debiti fuori bilancio.  

Pertanto, nel bilancio di previsione 31 luglio 2025 è stato applicato l'avanzo di amministrazione 
di 810.522,09 euro, di cui 616.862.09 di quota vincolata e 193.660 di parte disponibile. Risulta iscritto 
un fondo di riserva di 25.000 euro ad oggi non utilizzato.  

È stato stanziato un fondo di crediti dubbia esigibilità dell'importo di 780.604.26 euro, che risulta 
necessario adeguare a seguito di accertamenti di maggiori entrate e di dubbia esigibilità, intercorsi 
successivamente all'approvazione del bilancio, principalmente nel settore Polizia Locale, incrementando 
il fondo di importo pari a 43.170,12, risultando pertanto lo stanziamento totale all’11 luglio 2005 pari a 
823.774,38 euro.  

In relazione alla gestione della cassa, si fa presente che il fondo di cassa al 30 giugno 2025 è pari 
a 5.707.281 euro, di cui fondi vincolati 1.113.025,38 euro e fondi non vincolati 4.594.256,04 euro.  

Nel bilancio di previsione è stato iscritto un fondo di riserva di cassa di 30.000 euro, che 
ovviamente oggi non è utilizzato. 

Tutto ciò premesso, vista la relazione tecnico-finanziaria del Responsabile del servizio finanziario 
e il parere del Revisore unico, si può effettuare che è stato verificato il permanente dell’equilibrio di 
bilancio, sia in conto di competenza che in conto residui; è stata verificata l'inesistenza di debiti fuori 
bilancio, è stata verificata la coerenza della previsione per gli anni 2005-2027; è stato verificato che non 
sono state segnalate situazioni che possano pregiudicare l'equilibrio di bilancio, né sono state segnalate 
presenze di debiti fuori bilancio; è stato verificato che non sono emerse nuove e improcrastinabili 
esigenze di spesa di entrata.  

Contestualmente alla ricognizione dello stato della gestione finanziaria, occorre adottare la 
deliberazione di variazione di assestamento di bilancio.  

Per quanto riguarda le principali movimentazioni, si segnalano 263.170,12 euro di avanzo libero, 
di cui 43.170,12 per adeguamento fondo crediti di dubbia esigibilità a seguito di maggiori entrate previste 
durante l'anno come sopra riportato.  

Poi 40.000 euro per opere di ristrutturazione del Palazzo comunale, che è la ristrutturazione 
dell'ingresso del Palazzo comunale: riteniamo molto importante ristrutturare l’ingresso principale perché 
abbiamo notato delle anomalie di assestamento, cadono anche dei pezzi proprio all'ingresso principale 
(immaginiamo le due colonne e il balcone sopra) e riteniamo opportuno e molto fondamentale portare 
avanti questo restauro. L’abbiamo già, tra l'altro, segnalato alla Soprintendenza, con una relazione ben 
precisa di un restauratore abilitato, e quindi attendiamo il parere da parte della Soprintendenza per 
procedere all'intervento di restauro.  

Poi 30.000 euro per completare le opere di efficientamento energetico all’impianto di 
illuminazione del campo di calcio “Bepi Casari”: sono praticamente quattro torri, una era stata fatta anni 
fa, quindi le altre tre torri, che sono 15 fari. È una cosa molto importante per far sì che chi lo gestisce, la 



società sportiva “Forza e Costanza”, abbia comunque un’illuminazione adeguata.  
Poi 150.000 euro per manutenzione straordinaria del patrimonio immobiliare, 22.000 euro di 

entrate per incentivi GSE, che sono andate a finanziare spese correnti. 
A seguito della variazione di assestamento sono rispettati gli equilibri bilancio, i vincoli di finanza 

pubblica e il fondo di cassa per l'anno 2024 e pertanto risulta non negativo. 
Ci sono osservazioni in merito? Se non ci sono osservazioni in merito, faccio una piccola 

precisazione: cosa sono questi 150.000 euro? Per manutenzione straordinaria, mi sembra corretto dirlo, 
sono comunque principalmente per le opere straordinarie e pensiamo alle scuole, in particolare le scuole 
secondarie e le scuole medie, che hanno veramente necessità di essere sistemate, perlomeno una messa 
un po' a norma, non dico un adeguamento totale, però ci sono veramente infiltrazioni d'acqua, ci sono 
degli intonaci che si scrostano, ci sono delle aule addirittura chiuse e quindi riteniamo comunque 
importante mettere mano almeno alle cose principali per un adeguamento per la scuola secondaria.  

Pensiamo anche al cimitero, perché all'interno dei nostri loculi e pergolati che ci sono, 
sinceramente, a causa di infiltrazione precedenti, c’è bisogno comunque di manutenzione per una 
sistemazione.  

Penso anche ai laghetti del centro sportivo “Il Tiro”, dove ci hanno segnalato – lì ci sono tre 
laghetti – che cadono dei sassi, che non sono più sassi, ma sono comunque immensi, sono quasi 10 
quintali l'uno, quindi sono anche pericolosi per chi passeggia nel percorso o chi va lì a pescare, quindi 
riteniamo importante, su segnalazione della gestione dell'associazione, mettere a norma anche questo 
fatto. Ovviamente lì faremo un piccolo progettino per intervenire con una ditta specializzata e anche lì 
dovremo comunque segnalare al Parco del Serio, essendo comunque soggetto a vincolo, però anche 
questa cosa riteniamo importante, cioè salvaguardare comunque in particolar modo la sicurezza.  

Se non ci sono altri interventi, pongo in votazione il punto n. 3. 
Chi è favorevole, per la alzata di mano?  
Chi è contrario?  
Chi è astenuto? 3. 
Okay, grazie.  
Dobbiamo votare l’immediata eseguibilità.  
Chi è favorevole, per la alzata di mano?  
Chi è contrario?  
Chi si astiene?  
Okay, grazie.  
 

  


